INDH.; -

DERECHOS HUMANOS ee®

EN LO PRINCIPAL: SE HACE PARTE; PRIMER OTROSI: RECURSO DE
APELACION; SEGUNDO OTROSI: ACOMPANA DOCUMENTO; TERCER
OTROSI: PATROCINIO Y PODER; CUARTO OTROSI: FORMA DE
NOTIFICACION.

ILUSTRISIMA CORTE DE APELACIONES DE PUNTA ARENAS

. ~Pogado, cédula nacional de identidad [

B Vandatario  Judicial -segin se acreditard- de dona |G
B < sv calidad de Directora del INSTITUTO NACIONAL

DE DERECHOS HUMANOS (INDH), RUT N° 65.028.707-K, todos
domiciliados en || N < cstos Autos sobre
Recurso de Amparo Rol N° 110-2022 interpuesto por el abogado de || N
I < contra de la sentencia dictada por la Ministra
en Visita || . <~ c2us2 Rol N° 33.833-C, en que el INDH es

querellante, a S.S.1. respetuosamente digo:

Que el Instituto Nacional de Derechos Humanos es interviniente, en calidad de

querellante, en la causa Rol N° 33.883-C seguida ante la Ministra en Visita de esta Ilma.

Corte de Apelaciones |} )b ENEGEGEEEEEEEEEEE donde sc¢ dicté auto de
procesamiento sometiendo a proceso a _ - - _ Esta

resolucién fue dejada sin efecto por decision de la Primera Sala de la Corte de
Apelaciones de Punta Arenas, quien acoge recurso de amparo interpuesto por la defensa

del amparado, causando manifiesto gravamen a esta parte.

En virtud de lo anterior, por medio de este acto vengo en hacerme parte en la

presente causa con el fin de apelar dicha resolucion.



POR TANTO,

PIDO A S.S ILTMA. tenetlo presente.

PRIMER OTROSI: Que estando dentro del plazo legal vengo en deducir recurso de
apelacion en contra de la resolucion dictada por la Primera Sala de la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Punta Arenas, con fecha 25 de octubre de 2022, notificada por el estado
diario en la misma fecha, que acogié recurso de amparo interpuesto por el abogado

I - ot - N <

deja sin efecto, a su respecto, el auto de procesamiento dictado por la Sra. Ministra en

Visita de esta Corte de Apelaciones, || [ | NI »o: los 2rgumentos

de hecho y derecho que paso a exponer:

I. Antecedentes de Hecho del Recurso de Amparo presentado:

El dia 19 de octubre del presente afno se interpuso accidon constitucional de
amparo del articulo 21 de la Constituciéon Politica del Estado, por el abogado |}
B » contra de la resolucion de auto de procesamiento dictado por SS.

B o fccha de 11 de octubre de 2022, que somete a proceso a
su representado, don | N o c2lidad de encubridor del

delito de sustraccion de menores en la causa Rol N° 33.883-C, el cual impuso a su

respecto las medidas cautelares de prisién preventiva y arraigo.

En sintesis, dicho recurso se funda en alegaciones respecto a la falta de
cumplimiento de las exigencias legales necesarias en una resoluciéon de auto de
procesamiento, en contener una imputacion indeterminada respecto al amparado, con
conceptos vagos y omitiendo elementos normativos para calificar la supuesta sustraccion
y posterior encubrimiento, como tampoco seflalarfa la modalidad comisiva de estos

delitos y cual seria la participacion concreta del amparado en su cometido.

Cabe destacar que el auto de procesamiento dictado por la Sra. Ministra en Visita

versa sobre el caso de Presunta desgracia y Sustraccion del adolescente | R
B Producido <! [ 20c 2001. La resolucion de 174 péaginas, detalla



con precision los eventos ocurridos en dicho dia y los posteriores acontecimientos
vinculados al caso, invocando en cada acépite la prueba recopilada para justificar la

formulacién de imputacion.
II.  Improcedencia del recurso de amparo

De acuerdo con lo expuesto por el recurrente, se puede dilucidar que la accién por
¢l entablada no corresponde a un amparo, sino a un verdadero recurso de apelaciéon en
contra del auto de procesamiento. Compartimos la opiniéon del Ministro en Visita
Subrogante, |G 2 scovlar que @ accdn entablada no es
propiamente un amparo sino que se trata de un verdadero recurso de apelacion, cuyo alcance - dada su
extension y complejidad - no corvesponde dilucidar o determinar por esta via procesal de emergencia y
concentrada, a fin de precaver o minimizar cualquier margen de error en la decision final, toda vez que la
Ministra actud dentro su competencia legal en esta materia, en un procedimiento vilidamente tramitado
del cual se extrajo los fundamentos y razones que consigna en el auto de procesamiento para atribuir al
amparado participacion en los hechos a que alude en calidad de encubridor y decretar, consecuentemente,
las medidas cantelares que dispuso en su contra. Que el recurrente no lo comparta, no permite acoger el

amparo pues no existe la ilegalidad o arbitrariedad requerida para ello”.

El amparo constitucional es una accién cautelar que busca garantizar y proteger el
derecho a la libertad inherente a la personalidad humana y, en atencién a ello, su
tramitacion es sumaria e inmediata. En él se discute la ilegalidad o arbitrariedad de una
accién u omisién, que importen privacion, perturbacion o amenaza a la libertad personal

o seguridad individual.

Sin embargo, el escrito del recurso realiza analisis comunmente vistos para
impugnar resoluciones con el fin de modificar su contenido, dedicando una infima parte
del libelo a argumentar la supuesta afectacién a la libertad de desplazamiento de su
representado. Cuestiona la calificaciéon juridica del delito, elementos normativos del
encubrimiento, modalidades comisivas, diferencias entre sustraccion y desaparicion, entre
otros argumentos que buscan claramente discutir los fundamentos de fondo del auto de

procesamiento, pero no su ilegalidad o arbitrariedad.

Lo que esta alegando, en definitiva, es que la decisiéon contenida en el auto de

procesamiento, junto con sus fundamentos, estan equivocados, y para hacer dicho tipo de



alegaciones existe el recurso de apelacion especificamente contemplado en el articulo 283

del Cédigo de Procedimiento Penal.
III. Legalidad del auto de procesamiento

El recurrente interpone acciéon de amparo del articulo 21 de la Constitucion
Politica de la Republica, cuyo fundamento genérico, en sentido lato, es que se haya
producido la privaciéon, perturbacion o amenaza de la libertad personal o de la seguridad
individual con infraccion a lo dispuesto en la Constitucion y las leyes. Esta infraccion legal ha sido
desglosada por la doctrina en las siguientes causales especificas, a saber: “a) ilegalidad por
incompetencia del érgano o agente; b) ilegalidad por la errénea aplicacion de la ley, y c)
ilegalidad por vicios formales en la expediciéon o cumplimiento de las érdenes de arresto,
detencién o prision” (Nufiez Vasquez, 2009)!. Ninguna de las tres hipotesis se cumplen

en el presente caso.

El auto de procesamiento dictado por la Ministra en Visita ||| [ [  G_GE
I o cs ni ilegal ni arbitrario, fue dictado por agente competente, de acuerdo a los
requisitos legales impuestos por los articulos 274 y ss. del Codigo de Procedimiento
Penal, que establecen expresamente la facultad de dictar la prision preventiva y el arraigo
de los inculpados. El actuar de la Ministra se enmarcé dentro de un procedimiento
validamente tramitado, suficientemente fundado de acuerdo a las propias exigencias

establecidas en la ley, y por jueza competente en la materia.

La Ministra fue designada por la Excma. Corte Suprema para abocarse el
conocimiento y tramitaciéon del caso de desaparicion y sustraccion del adolescente
B o' [0 que estd dentro de sus facultades legales dictar
auto de procesamiento cuando considera que de los antecedentes de la causa aparece
justificada la existencia del hecho punible, y presunciones fundadas de participacién. En
ningun momento la Ministra actda sobrepasando los limites de su competencia, ni realiza

actos fuera de los permitidos por la ley.

En cuanto a la arbitrariedad, el art. 274 sefala que se sometera a proceso si se

encuentra justificada la existencia del delito, y que existan presunciones fundadas para

! Nufez Véasquez, Juan Cristobal (2009) Los recursos del proceso penal. En: Tratado de Proceso
Penal y de Juicio Oral. Ed. Juridica de las Américas. 394-95 pp.



estimar la participaciéon del inculpado en su comision, requisitos que se cumplen
cabalmente en el auto de procesamiento, permitiendo descartar cualquier hipotesis de

arbitrariedad.

En el caso de marras, queda establecido que la desapariciéon del adolescente
B s :tribuible a terceros, a través de diversos informes cientificos y
técnicos, citados por la Ministra en Visita. Lo que permite calificar los hechos de acuerdo

al art. 142 del Coédigo Penal, que tipifica la sustraccion de menor de 18 afios de edad.

Asimismo, la presuncién de participacion se encuentra establecida a lo largo de
todo el auto de procesamiento. Desde el considerando tercero se empieza a vincular a

<o <! actuar del sacerdote fallecido | principal
sospechoso en la sustraccion del adolescente || G

Diversas evidencias, enunciadas y analizadas por la Ministra en Visita, dan cuenta
del conocimiento que tenia || |  llll dc 12s denuncias por abusos sexuales que
pesaban sobre | I 251 como pruebas que lo vincularian con la desaparicion de
cartas, equipos electronicos, y otros antecedentes probatorios importantes para la
investigacion de la sustraccion del adolescente Jjjjj, 2! momento de fallecer dicho

sacerdote.

La imputacion como encubridor y la modalidad comisiva del delito se enuncian en
el considerando décimo tercero, pero se construyen progresivamente en el auto de
procesamiento, a través de declaraciones de testigos, policias y carabineros, como
también informes policiales y criminalisticos, entre otros, que permiten justificar la

existencia del delito y arribar a la presuncién fundada de participacién de los procesados.

Cabe hacer presente que los requisitos del articulo 274, exigen la existencia de
pruebas que den verosimilitud a la participacién, pero no que ésta esté totalmente
establecida. No es posible exigir certezas ni estandares probatorios de la envergadura que
sugiere el recurrente en esta etapa del procedimiento, ya que de otra forma se estarfan

equiparando los requisitos del auto de procesamiento a los de la condena.

Asimismo lo sefiala el articulo 275 del Cédigo de Procedimiento Penal, al senalar

las caracteristicas de la resoluciéon que somete a proceso a los inculpados “La gue lo somete



a proceso enunciard, ademds, los antecedentes tenidos en consideracion y describird sucintamente
los hechos que constituyan las infracciones penales imputadas” (resaltado propio). Se trata de una
enunciacion de antecedentes, descritos de forma sucinta, dejando el analisis

pormenorizado de la prueba para otra etapa procesal.

POR TANTO, en el mérito de lo expuesto, lo establecido en el art. 21 de la
Constitucion Politica de la Republica, tratados internacionales de derechos humanos
vigentes en el ordenamiento juridico nacional, los arts. 186 y ss. del Codigo de
Procedimiento Civil en cuanto normas supletorias aplicables sobre el recurso de

apelacion, y demas leyes pertinentes,

A SS. ILUSTRISIMA RESPETUOSAMENTE PIDO: tener por interpuesto
recurso de apelacion contra la resolucion dictada por la Primera Sala de la Corte de
Apelaciones de Punta Arenas con fecha veinticinco de octubre de dos mil veintidos Rol
N°110-2022, que acogio recurso de amparo constitucional presentado en favor de
I (cclocadlo admisible, someterlo a tramitacion y, en
definitiva, elevar los antecedentes a la Excma. Corte Suprema, a fin de que nuestro
maximo Tribunal, luego de conocer los antecedentes del caso, REVOQUE la resolucion
apelada, declarando la legalidad del auto de procesamiento que somete a proceso a
I oo cencubndor del delito de
sustraccion de menor y decreta las medidas cautelares de prision preventiva y arraigo, las
cuales a su respecto han de ser cumplidas en su respectivo domicilio, bajo custodia de

Carabineros de su sector, tal como sefala el auto de procesamiento en cuestion.

SEGUNDO OTROSI: Solicito a SS. ILTMA., tener por acompanado el siguiente

documento, en el cual consta m1 personeria para actuar por el INDH:

Mandato judicial suscrito por la directora del INDH, [N
- J |
|



TERCER OTROSI: Sirvase SS. ILTMA., tener presente que, en mui calidad de abogado
habilitado para el ejercicio de la profesion, por medio del presente, vengo en asumir

personalmente el patrocinio y poder en la presente causa, confiriendo patrocinio y poder

ademis a las profesionale<J

CUARTO OTROSI: Pido a US. EXCMA., tener presente como forma de notificacion,
los siguientes correos clectebnicos G I





